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In het nieuwe grenswaardestelsel nemen private grenswaarden een

b elangrijk e po sitie in. H et b edrijfsleven wo rdt vo o r het o vergro te

deel zelf verantwo o rdelijk  vo o r het afleiden en vaststellen van

grenswaarden. D it b etek ent enerz ijds meer vrijheid in de k euzes

die k unnen wo rden gemaak t. D eze nieuwe verantwo o rdelijk heid

k an het b edrijfsleven ec hter o o k  regelmatig vo o r gro te dilemma’s

plaatsen. P rivate grenswaarden mo eten gez o ndheidsk undig z ijn

o nderb o uwd en het risic o  o p gez o ndheidssc hade do eltreffend

b eheersen. D at is mak k elijk  gezegd, maar ho e realiseer je dat in

de prak tijk ? E n wat geb eurt er als je ergens in dit pro c es verk eer-

de k euzes maak t? B etek ent elk  z iek tegeval strak s een fo rse sc hade-

c laim?  H o eveel risic o ’s mo et je vo lledig dic httimmeren en ho e-

veel ruimte mo et en k an je pak k en van de nieuwe vrijheden vo o r

een gez o nde c o ncurrentiepo sitie en/o f c o ntinuïteit van je b edrijfs-

vo ering? H iero nder een paar gedachten o ver de dilemma’s ro nd-

o m de nieuwe private grenswaarden.

In dit nummer wo rdt verslag gedaan van een b ijeenk o mst van de

C o ntac tgro ep G ez o ndheid en C hemie (C G C ) en de N ederlandse

V ereniging vo o r T o x ic o lo gie (N V T ) o ver de manieren waaro p een

private grenswaarde k an wo rden afgeleid. D eze zeer interessante

b ijeenk o mst en discussie o ver dit o nderwerp laat vo o ral o o k  z ien

dat het in de meeste gevallen vo o r het b edrijfsleven niet mak k elijk

zal z ijn o m een go ede en verantwo o rde grenswaarde vast te stellen.

In de eerste plaats zal vaak  zeer spec ifiek e desk undigheid no dig

z ijn, k ennis waaro ver niet alle b edrijven en/o f b ranches zullen

b eschik k en. V erder zal men b ij de afleiding per definitie te mak en

k rijgen met vele o nzek erheden en k ernvraag zal z ijn wat je als

b edrijf vervo lgens gaat do en met deze o nzek erheden. W il je ze

allemaal o ndervangen dan k o m je zeer waarschijnlijk  uit o p een

zeer lage grenswaarde, waarb ij de k ans b estaat dat een (in de prak -

tijk ) o nhaalb are grenswaarde wo rdt vastgesteld. O o k  b leek  uit de

presentaties dat het geb ruik  van simpele metho diek en z ic h vaak

vertaalt in lage grenswaarden, wat uiteindelijk  to c h een drijfveer

k an z ijn o m meer c o mplex e metho diek en in te zetten. B esluit je

aan de andere k ant echter o m de meeste o nzek erheden vo o r lief te

nemen dan lo o p je het risic o  dat er to c h z iek tes o ptreden, waar-

vo o r men mo gelijk  aansprak elijk  k an wo rden gesteld. H o e nauw-

k eurig mo et je de k euzes in dit pro c es vastleggen en do cumente-

ren vanuit o o gpunt van (latere) aanprak elijk heid en ho e transpa-

rant mo et je z ijn o ver de o nzek erheden en de k euzes?

E r wo rdt in o pdracht van de o verheid gewerk t aan een leidraad

vo o r het afleiden van veilige grenswaarden die b ruik b aar mo et

z ijn vo o r het M K B . Iedereen wacht in spanning af ho e prak tisc h

en b ruik b aar deze leidraad zal gaan wo rden. A angez ien een

b elangrijk  uitgangspunt is dat de grenswaarde die eruit ro lt

gez o ndheidsk undig o nderb o uwd mo et z ijn heb  je feitelijk  maar

twee k euzes. O fwel deze gez o ndheidsk undige o nderb o uwing

mo et elders al eens heb b en plaatsgevo nden en heb b en geleid to t

een gez o ndheidsk undige grenswaarde, o fwel je zult de gez o nd-

heidsk undige o nderb o uwing zelf mo eten uitvo eren. D e eerste
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ro ute zal snel een b ruik b aar resultaat o pleveren, maar de vraag is

vo o r ho eveel sto ffen deze ro ute daadwerk elijk  geb ruik t k an wo r-

den. V o o r veel sto ffen zal de tweede ro ute vermo edelijk  de meest

relevante z ijn. D aarmee wo rden alle b o venstaande vragen o ver

ex pertise, o nzek erheden, k euzes en aansprak elijk heidsrisic o ’s weer

relevant.

E en van de meest b o eiende k westies is dat het o pstellen van een

grenswaarde ac hterwege k an b lijven b ij het to epassen van een

go ede prak tijk . A ls daarmee wo rdt b edo eld dat het niet no dig is

o m een grenswaarde o p b edrijfsniveau vast te stellen dan k an ik

het snappen. M aar o m in de eerste plaats een go ede prak tijk  te

k unnen o pstellen is een b elangrijk e vo o rwaarde dat er inz ic ht

b estaat welk e b lo o tstellingsniveaus veilig geno eg z ijn o m gez o nd-

heidssc hade te vo o rk o men. O o k  de go ede prak tijk  z al dus

gez o ndheidsk undig mo eten wo rden o nderb o uwd. D at b etek ent

dat allereerst een gez o ndheidsk undige grenswaarde b esc hik b aar

mo et z ijn en ten tweede met b lo o tstellingsmetingen mo et wo r-

den gevalideerd dat de b lo o tstelling b ij to epassing van de go ede

prak tijk  niet b o ven deze grenswaarde uitk o mt.

E en andere drijfveer vo o r de o ntwik k eling van gez o ndheidsk un-

dige grenswaarden en go ede prak tijk en k o mt waarsc hijnlijk  van-

uit de R E A C H  wetgeving. T ijdens de C G C /N V T  b ijeenk o mst

k wam o o k  naar vo ren dat R E A C H  vraagt o m gez o ndheidsk undi-

ge grenswaarden vo o r alle te registreren sto ffen. D aarnaast zullen

de veiligheidsinfo rmatieb laden in plaats van hazard-info rmatie

(de huidige prak tijk ) o o k  risic o -info rmatie en b lo o tstellingssc ena-

rio ’s mo eten gaan leveren. D eze b lo o tstellingssc enario ’s zullen

b ek ende to epassingen van c hemisc he sto ffen b esc hrijven en o o k

aangeven ho e deze to epassing veilig k an wo rden uitgevo erd. D at

k o mt dus heel dic ht in de b uurt van de go ede prak tijk  uit het

nieuwe grenswaardestelsel. M aar o o k  hier zullen dezelfde dilem-

ma’s o pduik en. H o e c o nservatief wil je je als pro duc ent o pstellen

b ij het afleiden van de gez o ndheidsk undige grenswaarden en/o f

het maatregelenpak k et wat je eist b ij de to epassing van je pro -

duc t? H o eveel (b edrijfs)risic o  lo o p je als hier verk eerde k euzes

maak t? E n wo rden de b lo o tstellingssc enario ’s in de prak tijk  ec ht

b ruik b aar o f wo rden o m aansprak elijk heidsredenen in veel geval-

len een o nwerk b are set van b eheersmaatregelen geë ist?

Ik  denk  dat het er allemaal niet mak k elijk er o p wo rdt. V o o r in-

ho udsdesk undigen o p dit terrein b iedt dit natuurlijk  vo lo p mo ge-

lijk heden en k ansen. V o o r b edrijven zal de tijd uitwijzen o f het

nieuwe grenswaardestelsel en de private grenswaarden als zegen o f

als vlo ek  mo eten wo rden b esc ho uwd. M o gelijk  k rapt men z ic h

o ver een tijd no g wel eens ac hter de o ren en k o mt men to t de

c o nc lusie dat het o ude grenswaardestelsel no g z o  gek  niet was.

R eac ties o p dit edito rial z ijn welk o m 
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