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Risicobeheersing nanomaterialen:
Poldermodellen, Meten of Goede Praktijken?

Resultaten van een gebruikers-enquéte, workshops en interviews

Jeroen Terwoert, TNO; NVVA-symposium 2013
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Achtergrond

» Nano in opkomst — risico’s ?

> Minder regels... — eigen verantwoordelijkheid

> Inspecties (2011): — 6 v.d. 43 “goede RI&E Nano”

—“Wat helpt bedrijven en adviseurs echt?”
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Poldermodellen

Stoffenmanager Vv HANDLEIDING VEILIG WERKEN MET
Veilig werken met gevaarlijke stoffen NANOMATERIALEN EN -PRODUCTEN

FNV VNO NCW W

Stoffenmanager Nano 1.0

Meten
- T

Report 601044001/2010

S. Dekkers | C de Heer

Tijdelijke nano-referentiewaarden

Goede Praktijken
Nanotoolkit

Working Safely with
Engineered Nanomaterials in
Academic Research Settings

FACTSHEET STOFFENMANAGER NANO - GLOVEBOX

De mogelijke effecten van blootstelling aan nanodeeltjes zijn nog grotendeels
onbekend. Daarom hanteert de overheid het voorzorgsprincipe: maatregelen
moeten erop gericht zijn blootstelling aan nanodeeltjes zo veel mogelijk te
voorkomen, bijvoorbeeld door het gebruik van een glovebox met HEPA-filter.

n o BASF GOEDE PRAKTIIK: GEBRUIK GLOVEBOX!

The Chemical Company

Guide to safe manufacture
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Vragen...
“Wat is het meest effectief ?” (bescherming werknemers)

“Waar hebben werkgevers en -nemers en A.H.’s behoefte aan?”

Antwoorden...
- Online enguéte

- Workshops:
- Nationale Nano Control Banding workshop (01-11-11)

- International Nano Control Banding workshop (01-10-'12)
- Workshop HSE-functionarissen 7 grote bedrijven (20-04-'12)
- Landelijke Stoffendag & Focal Point congres (Oct. 2012).

- Enkele interviews/ gesprekken*
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Cijfers

» Online enquéte via e-mail lijsten, LinkedIn e.d. (x 600 - 700)
» Respons: n =38 (~ 5%)

Has your organisation assessed
exposure to NM? (n=31)

Yes, for all NM 9o

1

Yes, for part of the NM 26%

Don't know . 4%

o I o
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“Cijfers”...

Which risk assessment methods for
NM have you used? (n=11)

Other —_

Control Banding Nanotool [
Stoffenmanager Nano D
Nano Guidance | —

Measurements NN
I
0

I I |
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Cijfers

Stoffenmanager Nano... (apart aanmelden niet nodig)
Nano module (dec 2012)

Tabel 1. Bezoekers, Unieke bezoekers en Pageviews per maand: Nano module

Maand Bezoeken Bezoekers Pageviews
01-12 325 271 551 N
02-12 407 344 270 Tijdsduur?
03-12 572 496 NVVA 1.235
04-12 275 238 475
05-12 415 351 753
06-12 404 347 675
07-12 274 228 438
08-12 397 337 638
09-12 402 3»/5_4\ 626

10-12 512 447 St.dag 810

11-12 456 387 753

12-12 295 260 438

Handleiding Nano...? Meten...??
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Meningen-1
— Nationale Nano Control Banding workshop, Nov. 2011
) Bedrijven, adviseurs, beleid; 22 deelnemers. Poll: n =14

Vraag 2. In de huidige onzekere situatie maakt het niet uit welke Nano-risicotool (of metingen) je
gebruikt, zolang je je keuzes en aannames maar goed onderbouwt en uitlegt.
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Zeer eens neutraal Zeer oneens
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Conclusies/vragen Nationale Nano CB-workshop

Harmonisatie CB-tools is wenselijk — vergelijkbare resultaten
- Niet alle gebruikers “denken zelf’

Handleiding ‘over’ de CB tools heen is wenselijk
Geen enkele CB-tool is al gevalideerd

Wat zijn momenteel evidence-based maatregelen?
Harmonisatie meetmethoden nodig*

‘Herkenbaarheid’ NM blijft een probleem
—zonder dat: geen gebruik CB-tools, metingen of maatregelen

*1S0O, Nanovalid, NanoReg
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Meningen-2
— Internationale Nano CB workshop, Oct. 2012

) Onderzoekers/ adviseurs: 27 deelnemers; 8 tools. Poll: n = 12.

Main elements of an ideal risk management tool?

m Accurate hazard characterisation
B Accurate (quantitative) exposure estimate
Reference to control measures and good

practice

m Other
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Prioriteiten Internationale Nano CB-workshop

Control Banding tools:

- Stem tools af op beoogde gebruiker

- Verzorg trainingen en handleidingen

- Verstrek uitgewerkte voorbeelden ‘Handleiding’
- Inbedding CB-tools in ‘RI&E-raamwerk’

- Data over effectiviteit maatregelen/ goede praktijken
- Méér meetdata van goede kwaliteit
- Beschikbaarheid informatie (MSDS etc.)

- Samenwerking bij actualisatie tools (harmonisatie???)
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Meningen-3
— Landelijke Stoffendag, 2 Oct. 2012 (30);
bedrijven/ adviseurs
De nu beschikbare modellen en tools voor de
risicobeoordeling van nanomaterialen zijn te

ingewikkeld voor MKB-bedrijven.

N\
W
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Meningen-3
— Landelijke Stoffendag, 2 Oct. 2012 (30);

De nu beschikbare modellen en tools voor
risicobeoordeling van nanomaterialen zijn niet
bruikbaar voor MKB-bedrijven omdat de
benodigde input-gegevens (deels) ontbreken.
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Meningen-3
— Landelijke Stoffendag, 2 Oct. 2012 (30);

Ik vertrouw liever op metingen dan op het gebruik
van modellen of Goede Praktijken.
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Meningen-3
— Landelijke Stoffendag, 2 Oct. 2012 (30);

Het gebruik van grenswaarden en (dus) het uitvoeren
van metingen is alleen haalbaar voor grote bedrijven
die veel middelen hebben.
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Meningen-3
— Landelijke Stoffendag, 2 Oct. 2012 (30);

Je kunt alléén bewijzen dat Goede Praktijken ‘veilig
genoed’ zijn als er gezondheidskundig onderbouwde
grenswaarden voor nanomaterialen zijn.
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Dus*..... S
(ol
“Poldermodellen”: d
— nog maar sporadisch gebruikt;

— voor MKB complex/ bewerkelijk/ ontbrekende data,;

Meten:
— alleen voor een kleine ‘elite’ mogelijk;
— veel knelpunten/ interpretatie lastig;

Goede Praktijken:

— nog schaars
— validatie zonder gezondheidskundige GW?

Herkenbaarheid/ keteninformatie:
— beperkt ‘alles’.

* (incl. Focal Point congres, ‘12 [63 bedrijven] & workshop 7 bedrijven, ‘12)



m innovation
for life e —

DL AU W
“‘Poldermodellen”
— handleiding(en)

— ondersteuning/ training/ promotie
— ‘doorontwikkelen’?? harmoniseren??

Meten:
— standaardisatie/ interpretatie
— goedkopere/ gebruiksvriendelijke apparatuur
— m.n. ter onderbouwing goede praktijken (?).

Goede Praktijken:
— krachten bundelen ter validatie

Herkenbaarheid/ keteninformatie:
— update REACH Guidance.




