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Hoe verder? 
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Achtergrond 

Nano in opkomst → risico’s ? 
 

 
Minder regels…         → eigen verantwoordelijkheid 

 
 
 

Inspecties (2011): → 6 v.d. 43 “goede RI&E Nano”   

 
 

  
 →“Wat helpt bedrijven en adviseurs echt?”   
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Poldermodellen 

Meten 

Goede Praktijken 
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Vragen… 
“Wat is het meest effectief ?” (bescherming werknemers) 

“Waar hebben werkgevers en -nemers en A.H.’s behoefte aan?” 

Antwoorden… 
 

- Online enquête  
 
- Workshops: 

- Nationale Nano Control Banding workshop (01-11-’11) 

- International Nano Control Banding workshop (01-10-’12) 

- Workshop HSE-functionarissen 7 grote bedrijven (20-04-’12) 

- Landelijke Stoffendag & Focal Point congres (Oct. 2012). 

 

- Enkele interviews/ gesprekken* 
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Cijfers 

Online enquête via e-mail lijsten, LinkedIn e.d. (± 600 - 700) 

Respons: n = 38 (~ 5%) 
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“Cijfers”… 
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Cijfers 

Nano module (dec 2012)

Tabel 1. Bezoekers, Unieke bezoekers en Pageviews per maand: Nano module

Maand Bezoeken Bezoekers Pageviews

01-12 325 271 551

02-12 407 344 770

03-12 572 496 1.235

04-12 275 238 475

05-12 415 351 753

06-12 404 347 675

07-12 274 228 438

08-12 397 337 638

09-12 402 354 626

10-12 512 447 810

11-12 456 387 753

12-12 295 260 438

Stoffenmanager Nano…            (apart aanmelden niet nodig) 

Handleiding Nano…? Meten…?? 

NVvA 

St.dag 

Tijdsduur? 
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Meningen-1 
 → Nationale Nano Control Banding workshop, Nov. 2011 

Bedrijven, adviseurs, beleid; 22 deelnemers. Poll: n = 14 
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Conclusies/vragen Nationale Nano CB-workshop 

Harmonisatie CB-tools is wenselijk → vergelijkbare resultaten 

 - Niet alle gebruikers “denken zelf” 

 

Handleiding ‘over’ de CB tools heen is wenselijk 

 

Geen enkele CB-tool is al gevalideerd    
 

Wat zijn momenteel evidence-based maatregelen? 
 

Harmonisatie meetmethoden nodig*  

 

‘Herkenbaarheid’ NM blijft een probleem   
 →zonder dat: geen gebruik CB-tools, metingen of maatregelen 

* ISO, Nanovalid, NanoReg 

10 



Meningen-2 
 → Internationale Nano CB workshop, Oct. 2012 

Onderzoekers/ adviseurs; 27 deelnemers; 8 tools. Poll: n = 12. 
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Prioriteiten Internationale Nano CB-workshop 

Control Banding tools: 

- Stem tools af op beoogde gebruiker 

- Verzorg trainingen en handleidingen 

- Verstrek uitgewerkte voorbeelden   ‘Handleiding’ 

- Inbedding CB-tools in ‘RI&E-raamwerk’ 

 

- Data over effectiviteit maatregelen/ goede praktijken 

 

- Méér meetdata van goede kwaliteit 

 

- Beschikbaarheid informatie (MSDS etc.) 

 

- Samenwerking bij actualisatie tools (harmonisatie???) 
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Meningen-3 
 → Landelijke Stoffendag, 2 Oct. 2012 (30);  

     bedrijven/ adviseurs 
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Dus*….. 
 

“Poldermodellen”: 
   → nog maar sporadisch gebruikt; 

  → voor MKB complex/ bewerkelijk/ ontbrekende data; 

 

Meten:  
  → alleen voor een kleine ‘elite’ mogelijk; 

  → veel knelpunten/ interpretatie lastig; 

 

Goede Praktijken:  

  → nog schaars 

  → validatie zonder gezondheidskundige GW? 
 

Herkenbaarheid/ keteninformatie: 
  → beperkt ‘alles’. 

* (incl. Focal Point congres, ‘12  [63 bedrijven] & workshop 7 bedrijven, ‘12) 
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“Poldermodellen”: 
   → handleiding(en) 

  → ondersteuning/ training/ promotie 

  → ‘doorontwikkelen’?? harmoniseren?? 

 

Meten:  
 → standaardisatie/ interpretatie 

 → goedkopere/ gebruiksvriendelijke apparatuur 

 → m.n. ter onderbouwing goede praktijken (?). 

  

Goede Praktijken:  

  → krachten bundelen ter validatie 
 

Herkenbaarheid/ keteninformatie: 
  → update REACH Guidance. 
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